Krajsky Gfad Stfedoceského kraje
ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI A ZEMEDELSTVI

Praha: 26. 1. 2011

Cislo jednaci:  198910/2010/KUSK
Spisova znacka: SZ 198910/2010/KUSK
Vyfizuje: Ing. Jan Sefl /1. 859
Zna&ka: OZP/S]

ZAVER ZJISTOVACIHO RIZENi

w

podle § 7 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakoni (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostiredi), ve znéni

pozdéjSich predpisii.

Identifikacni udaje:

Nazev zaméru: ,Prelozka silnice 1/16 v useku Mlada Boleslav — Martinovice
Zarazeni zaméru: Zamér spada podle prilohy ¢. 1 zakona do kategorie II bod 9.1
., Novostavby, rozsireni a prelozky silnic vSech trid a mistnich komunikaci 1. a II. tridy
(zaméry neuvedené v kategorii I). “*
Charakter zaméru: Predmétem zaméru je vybudovani pielozky silnice 1/16 v useku Mlada
Boleslav — Martinovice a tim zlepSeni stavajici nevyhovujici dopravni situace a vyvedeni
intenzivni dopravy mimo zastavéna tizemi.
Rozsah a kapacita: -celkova délka variant A (8,222 km), B (9,504 km);
- dvou ¢i tii prouda komunikace (S24,5/90 a S13,5/90);
- mimourovnové kiizovatky varianta A tfi a B ctyfi kfizovatky.
Zabor pudy: varianta A cca. 22 ha, varianta B cca. 27 ha, pidy vysoké kvality.
Umisténi: kraj: SttedoCesky
obce: Kosmonosy, Mlada Boleslav, Plazy, Zidnéves, Sukorady, f{epov a Obrubce
kat. uzemi: Kosmonosy, Mlada Boleslav, Plazy, Zidnéves, Sukorady, Repov
a Obrubce
Piedpokladané zahijeni a ukonceni: Do roku 2011 neni se stavbou pocitano.

Oznamovatel: Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankraci 56, 145 05 Praha 4

Zborovska 11, 150 21 Praha 5 tel.: 257 280 859 fax: 257 280 170 sefl@kr-s.cz  www .kr-stredocesky.cz
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Souhrnné vypoiddani pripominek:

Ke zvefejnénému ozndmeni se bchem zjiStovaciho fizeni wvyjadrili: Krajsky turad
Stfedoceského kraje — Odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi, Krajska hygienicka stanice
Stiedogeského kraje — izemni pracovi§té Mlada Boleslav, Stfedo¢esky kraj, Ceska inspekce
zivotniho prostiedi — Oblastni inspektorat Praha, Magistrat mésta Mlada Boleslav odbor
zivotniho prostiedi, obce Sukorady a Repov. Ze strany veiejnosti se vyjadiil pan Milan
Jechumtal, ktery se taktéz k zdméru vyjadfil jako jednatel mistniho mysliveckého sdruzeni
Plazy-Klenice. (Dosla vyjadieni v kompletnim zneni jsou dana jako priloha zdvéru

zjistovaciho Fizeni.)

Krajsky uiad StiredoCeského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi

Z hlediska zdakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny - Organ ochrany ptirody
prislusny podle § 77a odst. 4, pism. n) zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody
a krajiny, ve znéni pozdé¢jsich predpist (tj. zejména péce o nékteré kategorie zvlaste
chranénych uzemi, regionalnich izemnich systémt ekologické stability, zvlasté chranéné
druhy Zivocicht a rostlin), nemé k pfedlozenému navrhu zadné pripominky.

Jako organ ochrany piirody piislusny podle ust. § 77a odst. 4, pism. n) zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich piedpist, vylou€il Krajsky trad
vyznamny vliv pfedloZzeného projektu samostatné nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi
nebo zaméry na pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvosti evropsky vyznamné
lokality nebo ptaci oblasti, stanovené piislusnymi vladnimi nafizenimi, svym stanoviskem

¢.j. 114399/2010/KUSK ze dne 29.7.2010.

Z hlediska dalSich slozkovych zakonl neni Krajsky Ufad dotéenym organem nebo nema

pripominky.

Krajska hygienicka stanice Stifedoceského kraje, Uzemni pracovisté Mlads Boleslav

Organ ochrany vetejného zdravi s predlozenym zamérem ,,Pielozka silnice 1/16 v useku
Mlada Boleslav — Martinovice* v obou aktivnich variantiach souhlasi. Za o néco vhodnéjsi

povaZuje variantu A.

Stiredocesky kraj - souhlasi se zimérem, a to ve varianté A (pokud na zaklad¢ nasledného
posuzovani nebude zjistén negativni vliv takové intenzity, ktera by jednoznacné zvyhodnoval

variantu B), a ke zjiS§t'ovacimu fizeni nema ptipominky.
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Ceska inspekce Zivotniho prostiredi — Oblastni inspektorat Praha
o Oddéleni odpadového hospodarstvi — z hlediska zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech,

nemame proti realizaci zaméru namitky.

e Odd. ochrany vod — nema pripominky. Zpusob odvodu srazkovych vod musi byt
projednan s ptislusSnym spravcem toku a povodi. Déle pouze upozoriiujeme na mozné
podhodnoceni ro¢niho srazkového uhrnu pouzitého ve vypoctu na str. 20. Neni jasny zdroj
pouzité hodnoty. Oznameni vyuziva jako jeden ze zdroju Quittovo ¢lenéni klimatu z roku 1971,
které se opira pfevazné o pozorovani z let 1901 — 1950. Pouze obecné tak upozoriiujeme na
fakt, ze od roku 2007 je k dispozici Klimaticky atlas Ceska vychazejici z pozorovani z let 1961
— 2000, a bylo by tedy vhodné nadale pouzivat tato aktualni data, popiipad¢ ziskat pifimo data
z relevantni srazkové stanice.

e Odd. ochrany ovzdusi — nema pripominky

e Odd. ochrany lesa — vzhledem ktomu, Ze v ozndmeni neni specifikovana rozloha
dotéenych lesnich pozemkl stavbou, je pozadovano doplnit celkovou vyméru pozemki
uréenych k plnéni funkci lesa dotéenych zamérem.

e Odd. ochrany prirody — z hlediska zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny,
v platném znéni, je ozndmeni zpracovano dostate¢n¢ a piehledné. Jako nejvyhodnéjsi se ndm
jevi varianta A.

Pouze ohledné odvodnéni planované komunikace do stavajici vodoteCe mame nasledujici
pripominku: ,,V soucasné situaci se pocita s odvodnénim komunikace do stavajicich vodoteci,
toky budou ovlivnény splachy znecistujicich latek z vozovky komunikace®. Vodni toky jsou
vyznamnymi krajinnymi prvky ze zakona. Aby se zabranilo jejich moznému poskozeni,
pozadujeme dopracovat, jaké jsou jejich soucasné prutoky, o kolik se navysi pii svedeni vody
z uvazované komunikace, je mozné vody vypoustét piimo, nebo je ticba vybudovat nadrze
s regulovanym odtokem. Dale je tfeba dotesit, aby koncentrace latek z posypovych soli pii
vypousténi do vodoteci nebyla piili$ vysoka.

CIZP OI Praha ma k piedloZenému oznameni ziméru vyse uvedenych p¥ipominek ze
strany ochrany vod, ochrany prirody a ochrany lesa. Bez doplnéni téchto informaci je

nutno dale pokracovat v procesu EIA.

Magistrat mésta Mlada Boleslav — odbor Zivotniho prostiedi
o Zhlediska zdkona ¢ 254/2001 Sb., o voddch a o zmené nékterych zdakonii (vodni

zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii, sdélujeme nasledujici:
V dal$im stupni PD poZadujeme vyreSit odvadéni de§tovych vod ze zajmového izemi
a to v pripadé feSeni odvadéni destovych vod do vod povrchovych je nutno tento zamér

projednat se spravcem vodniho toku a spravcem povodi, v ptripadé feSeni zasakovani
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pozadujeme v dalsim stupni PD dolozit pfedmétny inZenyrsko-geologicky prizkum, ve
kterém bude mimo jiné feSeno i zasakovani srazkovych vod z komunikaci.

Upozornujeme, ze do vod povrchovych je mozné odvadét pouze srazkové vody. Pokud je tedy
dle kapitoly D.I.4 uvazovéano s odvadénim srazkovych vod znecisténych, tj. takovych které
maji zménénou jakost, jednalo by se o vody odpadni, kde je nutno postupovat podle § 38
vodniho zakona. V tomto piipadé bychom vyzadovali vybudovani technického zafizeni
k ¢isténi odpadnich vod.

Déle upozoriiujeme, ze stavebnimi upravami nesmi dojit k ovlivnéni stavajicich odtokovych
pomért v zajmovém Uzemi (plati pro cely koncept prelozky silnice 1/16 v useku Mlada
Boleslav - Martinovice).

o 7 hlediska zdkona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédelského piidniho fondu, ve znéni
pozdéjsich predpisii, predlozenym zamérem bude dotéen zemédélsky ptidni fond (odhad:
22 ha — varianta A, 27 ha — varianta B). Investor pozada Ministerstvo zivotniho prostiedi
o souhlas s odnétim pidy ze zemédé&lského pidniho fondu. Zadost bude podana
vsouladu s §18 u Magistrdtu meésta Mladd Boleslav, odboru zivotniho
prostiedi.

e 7 hlediska zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
predpisu, stavba prelozky predstavuje zasah do krajiny, ktera prestoze je zemédélsky
vyuzivana, je stabilni. V dot¢eném Uizemi je nejvétsi populace zajice polniho v okrese
Mlada Boleslav, dale se zde vyskytuji zvlasté chranéni zivocichové — koroptev polni,
ktepelka polni, kiecek polni, motak pochop, motak luzni a chiastal polni. Valska
strouha je biokoridor, a proto je v rozporu se zdkonem zde vybudovat pouze
zatrubnény propustek. Z hlediska ochrany prirody a krajiny je prijatelnéjsi
varianta B.

Déle pozadujeme, aby puvodni (stard) silnice mezi obcemi byla odstranéna a pozemek
rekultivovan na zeméde€lskou nebo lesni pudu, pfipadné krajinotvorné prvky. Jedna se
zejména o useky Zidnéves — Sukorady a Sukorady — Martinovice. Bez likvidace staré silnice
nelze zamér akceptovat. Vznik nové fragmentace krajiny musi byt kompenzovan zanikem
ptivodni silnice z diivodu potieby zabranéni dalSiho oslabeni stability mistnich ekosystémi.

Z hlediska zakona ¢. 289/1995 Sbh., o lesich v platném znéni, dochazi k doteni pozemkt do
50m od kraje lesa. S ohledem na skutecnost, Ze predmétné remizky maji spise krajinotvornou
funkci bude je nutné v pfiméiené vyméie obnovit. Samotny zabor je vSak minimalni (co do
vymeéry), a proto neni pro OSSL smérodatné, ktera z variant bude v kone¢ném teseni piijata.
Z hlediska zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a 0 zméné nékterych dalSich zakonu, ve

znéni pozdéjsich piredpisi, bez pripominek.
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Obec lvlepov

Ob¢ dve¢ varianty prelozky jsou pro obec piinosem a teSi nekolik problematickych bodt
tykajicich se dopravni obsluznosti a kvality ovzdusi obce Repov.

Z pohledu zatizeni obyvatel zplodinami a hlukem je zdmér jednoznacné pozitivni a jako
vyhodnéjsi se jevi varianta A.

Redeni zaméru umozni odlehéeni dopravniho zatizeni na stavajici svételné kfizovatce na
silnici I/16 na odbo&ce do Repova a pramyslové zony umisténé severné od komunikace 1/16.

Zastupitelstvo obce doporucuje realizaci zaméru a upfednostiuje variantu A.

Obec Sukorady

Obec pozaduje dalSi posouzeni zaméru dle zakona. Jako hlavni diivod vidime rozsah stavby
a jeji uzitnost. Jako rozhodujici povazujeme kladeni dirazu na hluk (protihlukové stény) pro
obec Sukorady a Martinovice. Martinovice — pfipadné alternativy sjezdu u Martinovic —
nejtissi varianta a dale dbat na vliv na krajinny raz.

Upozornéni obce Sukorady na chyby a nesrovmnalosti v textu jsou soucasti plného znéni

doslého vyjadreni které je prilohou zavéru zjistovactho rizeni.

Myslivecké sdruzeni Plazy-Klenice

Pan Milan Jechumtdl jako jednatel mysliveckého sdruzeni Plazy-Klenice vyslovuje
jednoznacny nesouhlas se zamérem vybudovat pielozku silnice 1/16 v useku Mlada
Boleslav-Martinovice. Jako diivody uvadi, ze pielozka by protinala honitbu, kde se v hojnych
poctech dochovala existence dnes uz témeét vzacného zajice polniho, jehoz nejveétsi vyskyt je
na uzemi mezi obcemi Plazy a Valy smérem na zapad aZ k dalnici a obci Repov. Vyskytuje se
zde pfiblizné¢ 300-400 ks zajict, ktefi v pfipadé vybudovani této pielozky s nejvetsi
pravdépodobnosti skonc¢i pod koly aut a béhem par let se jejich stav mize tak zredukovat, ze

s nejveétsi pravdépodobnosti dojde k jejich tiplnému vymizeni.

Milan Jechumtal bydlistém obec Plazy

Jako obcan Plaz vyjadiuje nesouhlas s provedenim zaméru. Uvadi, Ze realizaci by doslo
k trvalému a nezvratnému zasahu do krajinného razu, majicimu za nasledek snizeni ptirodni
hodnoty izemi a snizeni kvality Zivota v okolnich obcich. Dale v lokalitach zejména Valy,
Plazy-severovychodni &ast, Zidnéves-severni ¢ast, Sukorady-sever a Martinovice zasadné
vzroste hladina hluku, kterda bude mozna pod zdravotnimi limity, nicméné bude podstatné

naruSovat kvalitu zivota lidi Zijicich v téchto oblastech.
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V ptipad¢, ze by k budovani ptfelozky mélo dojit, tak jako soucasny obcan Plaz, je pro
variantu A, a jako budouci ob¢an Martinovic je zasadné proti vybudovani mimouroviiové
ktfizovatky mezi jiznim okrajem obce a stdvajici benzinovou stanici, kterd by zdsadné
negativné ovlivnila krajinny rdz obce Martinovic, a vyrazn€ zvySila hladinu hluku
v Martinovicich. A to diky vyraznému vyvyseni polohy nové silnice, kdy hluk se timto bude
moci $ifit bez ptekazek do podstatné delsi vzdalenosti, a dal§i divod hluku budou rychleji
projizdé€jici vozidla po nové komunikaci (takika dalni¢niho typu) nez je tomu doposud. Jako
ptijatelnéjsi feseni pro obec Martinovice povazuje vybudovani dostatecné velkého kruhového
objezdu pied Martinovicemi smérem na Sukorady, kterym by se stavajici silnice napojila na

novou.

Zavér:

Zamér ,,PreloZka silnice 1/16 v iseku Mlada Boleslav — Martinovice“, napliuje dikci bodu
9.1 kategorie 11, ptilohy €. 1 zak. ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na zivotni prostiedi, ve
znéni pozdéjSich predpisi. Podle § 7 vyse citovaného zadkona bylo provedeno zjistovaci
fizeni, jehoZz cilem bylo zji§téni, zda zaméer bude mit vyznamny vliv na zivotni prostfedi a zda
bude posuzovan podle citovaného zakona.

Na zékladé zjistovaciho fizeni, provedené¢ho podle zisad uvedenych v ptiloze ¢. 2

k citovanému zakonu, dosp¢l piislusny urad k zavéru, Ze zamer

»Plelozka silnice 1/16 v iseku Mlada Boleslav — Martinovice*

bude dale posuzovan podle citované¢ho zakona.

Odiivodnéni:

Pfislusny urad ve Ilhat¢ dané zakonem obdrzel k ozndmeni nékolik relevantnich
odiivodnénych pfipominek a pozadavkii na dal$i posouzeni zaméru a zpracovani
dokumentace, od obce Sukorady, Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, od mysliveckého
sdruzeni Plazy — Klenice a od Pana Milana Jechumtala. Pozadavky se tykaly zejména
vyhodnoceni vlivu hluku na stavajici okolni zastavbu, zvlasté pak pro ¢asti Plazy, Sukorady,
Sukorady — Martinovice, vyfeSeni problematiky srazkovych vod, upfesnéni rozsahu
jednotlivych zaborit ZPF a PUPFL, vyhodnoceni vlivu na dotéené prvky USES, vyznamné
krajinné prvky a dalsi biotopy, s diirazem na zminovaného zajice polniho a ostatni druhy.

S ohledem na povahu a rozsah zaméru, jeho umisténi a charakteristiku predpokladanych vlivi
zaméru na vetejné zdravi a Zivotni prostiedi pozaduje pfislusny ufad projednat zamér ve

smyslu cit. zakona.
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Oznamovatel predlozi k projednani dokumentaci vlivli na zivotni prostfedi ve smyslu § 8 cit.
zakona, zpracovanou dle ptilohy €. 4 cit. zdkona, kde je nutno pfedev§im podrobné vyhodnotit
problémové okruhy, které byly predmétem piipominek k ozndmeni uvedenych vyse.
V dokumentaci dale pozaduje navrhnout a vyhodnotit variantni provedeni zaméru sjezdu
v useku Martinovic, z hlediska vlivii hluku, popsaném ve vyjadieni Obce Sukorady.

S ohledem na pocet dotéenych spravnich ufadt a dotéenych tizemnich samospravnych celk

pozaduje, aby dokumentace byla ptedlozena v poctu 15 vytiski a v elektronické podobé.

Zavér zjistovaciho fizeni nenahrazuje vyjadieni dotCenych organi statni spravy, ani ptislusna
povoleni podle zvlastnich piedpist. Zavér zjistovaciho fizeni neni rozhodnutim vydanym ve

spravnim fizeni a nelze se proti nému odvolat.

Ing. Josef Keika, Ph.D.
vedouci odboru zivotniho prostiedi

a zemédélstvi

Piiloha:

1. Stanovisko Krajské hygienické stanice Stfedoteského kraje, Uzemniho pracoviité
Mlada Boleslav, znacka 62664 — 2.5/10/MB, ze dne 31.12.2010.

2. Stanovisko Ceské inspekce Zivotniho prostiedi — Oblastniho inspektoratu Praha, &islo
jednaci CIZP/41/IPP/1100165.001/11/RJX, ze dne 14.1.2011.

3. Vyjadfeni od Magistratu mésta Mladd Boleslav — odboru Zivotniho prostfedi, ¢islo
jednaci ZP -208 -188739/2010, ze dne 18.1.2011

4. Vyjadteni od Obce Repov, znatka 510/10, ze dne 3.1.2011.

5. Vyjadreni od Obce Sukorady, Cislo jednaci 2/2011, ze dne 13.1.2011.

6. Vyjadfeni za Myslivecké sdruzeni Plazy-Klenice, jednatel Milan Jechumtal, ze dne
14.1.2011.

7. Vyjadfeni Pan Milan Jechumtal, bydli§tém obec Plazy, ze dne 14.1.2011.
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